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VJESTACENJE UZROKA POZARA U SUDSKIM POSTUPCIMA

SAZETAK

U predavanju gornjeg naslova prezentirao bih nekoliko zanimljivih sluajeva vjeStacenja uzroka
pozara u objektima na kojima sam radio kao vjestak u MUP-ovom Centru za vje$tacenja ,Ivan Vuéeti¢”, a
u kojima je kao stranka u parni¢no postupku na sudu bio HEP-ODS.

Prikazana su dva slu€aja vjestaCenja, prvi je bio pozar u pomo¢nom objektu koji je vjerojatno
uzrokovan kvarom na prikljuénom kabelu, a drugi je bio pozar u stambenom objektu, vjerojatno
uzrokovan kvarom u prikljuénom ormariéu.

Predmet spora je bila naknada Stete uzrokovane pozarom, a do spora je doSlo zbog tuzbe
oSteéenog protiv HEP-a, a u sporu je uklju¢eno i osiguravajuée drustvo kao stranka u postupku.

Kljuéne rije€i: poZzar, vjeStalenje, sudska rasprava

EXPERT EXAMINATION OF THE FIRE CAUSES IN COURT PROCEEDINGS

SUMMARY

In the lecture titled above, i would like to present several interesting cases of expert examination
of the cases of fires in buildings where i worked as an expert in the Ministry of the interior, in Forensic
science center, and in which HEP-ODS was a party to the civil proceedings in court.

| would like to present two expert examination cases, the first case is a fire in an auxiliary building
that was probably caused by a fault in the connection cable, and the second is a fire in a residential
building that was probably caused by a fault in the connection cabinet.

The subject of disputes over compensation for damage is usually claims by injured parties
against HEP, and insurance companies are also included as a parties in the proceedings.
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1. uvoD

Istrazivanje pozara predmet je rada istrazitelja i kriminalistickih tehni¢ara MUP-a koji su dio ekipe
za ocevid, kao i inspektora za zastitu od poZara koji su stru¢ne osobe za utvrdivanje uzroka poZara.
Vjestacenjem uzroka pozara bave se sudski vjestaci, a unutar MUP-a postoji u Centru za forenzi¢na
ispitivanja, istraZivanja i vjestaenja ,lvan Vucetic¢* grupa za pozare i eksplozije koja se bavi utvrdivanjem
uzroka pozara i eksplozija koji su namjerno izazvani, bilo da se radi o paljevinama, bilo da se radi o
eksplozijama izazvanim eksplozivnim napravama. Utvrdivanjem uzroka tehni¢kih pozara i eksplozija

odnosno pozara &iji je uzrok tehniCki kvar i plinskih eksplozija bave se vjestaci za tehni¢ka vjeStacenja
Centra.

Autor je nakon dugogodiSnjeg rada kao razvojni inZenjer u ElektrotehniCkom institutu ,Rade
Koncar“, gdje je radio na razvoju elektri¢nih uredaja, a kasnije kao projektant u tvornici ,Kon&ar-DIST*,
gdje je radio na projektiranju distributivnih i specijalnih transformatora i prigusnica stjecajem razlicitih
okolnosti doSao u MUP, gdje se zaposlio u Centru za kriminalistiCka vjeStacenja ,lvan Vuceti¢“. Radedi
najprije u grupi za pozare i eksplozije poCeo se baviti vieStaCenjem uzroka pozara i eksplozija, sto je
kasnije i nastavio kao vjestak za tehni¢ka vjesta¢enja gdje je radio na predmetima iz vjeStacenja uzroka
pozara i eksplozija te nesre¢a uzrokovanih strujnim udarom. Jedan dio tih vjeStaCenja bili su i sudski
predmeti u kaznenim i parni€¢nim postupcima na sudovima u RH.

U referatu su prikazana dva predmeta vjeStaenja uzroka pozara u objektima. Prvi primjer opisuje
vjestaCenje uzroka pozara u pomoénom objektu Ciji je vjerojatni uzrok kvar na priklju¢nom kabelu koji je
ostao pod naponom nakon $to je u objektu isklju¢eno napajanje. Drugi primjer opisuje vjeStaenje uzroka
pozara u stambenom objektu, obiteljskoj kuci, a vjerojatni uzrok pozara je kvar u priklju¢nom ormari¢u koji
se dogodio zato $to nakon prvog pozara u objektu nije zamijenjena instalacija od prikljuénog ormari¢a ka
razvodnom ormari¢u u objektu.

Radom se Zeli, osim samih vjeStacenja, na realnim primjerima prikazati neke od uzroka pozara u
individualnim objektima i objasniti o éemu treba voditi racuna prilikom vjestaenja takvih pozara te ukazati
na neke eventualne propuste koji se mogu dogoditi prilikom oCevida pozara, na kvarove koji mogu biti
posljedica takvih propusta, da bi se po moguénosti isti izbjegli kako od strane vlasnika i korisnika objekata
kao i od strane instalatera i isporucitelja elektricne energije.

2. VJESTACENJE UZROKA POZARA U POMOCNOM OBJEKTU

2.1. Ocevid pozara u pomoénom objektu i pregled izuzetog materijala

Do pozara je doslo u pomoénom objektu koji se nalazi u dvoriStu pored obiteljske kuée. Objekt je
ranije sluzio kao poslovni prostor i radionica pa je imao svoj priklju¢ak elektricne energije koji je bio
izveden sa stupa do razvodnog ormari¢a na zidu u unutrasnjosti objekta. Napajanje je bilo isklju¢eno na
zahtjev vlasnika na nacin da su djelatnici Elektre demontirali i uzeli elektri€éno brojilo i glavne osigurace iz
razvodnog ormari¢a, ali je ostavljen priklju¢ni kabel koji je sa stupa bio poloZzen preko krova objekta
nadzbukno po zidu do razvodnog ormariéa.

Od strane suda zatraZeno je vjeStaenje uzroka pozara na temelju o¢evida na mjestu dogadaja i
pregleda ostataka elektricnog stupa i dijela priklju€nog kabela koji su bili izuzeti od strane Elektre uz
pregled spisa sa oevidnom dokumentacijom, fotografijama i izjavama.

Ocevidom i vjestaenjem prema nalogu suda trebalo je utvrditi uzrok nastanka, mjesto izbijanja i
dinamiku Sirenja pozara. OCevidom je potrebno pregledati i ispitati drveni stup s ovjesnim priborom i
stezaljkom za prikljucak, a prilikom provedbe vjeStatenja potrebno je pregledati mjesto dogadaja te
provesti vieStaCenje izuzetog materijala zateCenog na licu mjesta.

Ocevid, koji je odrzan na mjestu dogadaja pozara uz prisustvo suca, odvjetnika i svjedoka,
sastojao se od rekostrukcije dogadaja poZara na temelju ispitivanja oCevidaca pozara i djlatnika policije
koji su vrsili o€evid poZara te djelatnika Elektre.

Pregled materijala vjeStaCenja izvrSen je u prostoru Elektre gdje je bio spremljen nakon $to je
izuzet s mjesta dogadaja nakon $to je izvrSen policijski o¢evid. Pregledani su dijelovi izrezanog drvenog
stupa i dio prikljuénog kabela.



2.2. Rezultati vjeStadenja uzroka pozara

Mjesto dogadaja je promijenjeno na nacin da je obnovljen krov opozarenog objekta i uklonjeni su
predmeti i inventar koji su oSte¢eni u pozaru. Pregledom objekta utvrdeno je da se elektriCna instalacija i
razvodni ormari¢ nalaze instalirani u objektu.

Prema izjavi oCevica do pozara je doSlo na krovu objekta, a prilikom intervencije vatrogasaca
uoceno je da dolazi do iskrenja priklju¢nog kabla koji je vodio od stupa do razvodnog ormara. Kao
posljedica pozara doSlo je do topljenja i kapanja zapaljenih dijelova plasti€énog krova. Djelatnik Elektre je
potvrdio da nije doSlo do pregaranja osigurata u najblizoj trafostanici, ve¢ je struja isklju¢ena nakon
dojave pozara.

Slika 2: razvodni ormar



Unato¢ tome §to je zbog proteka vremena od samog dogadaja pozara doslo do promjene mjesta
dogadaja, oCevidom su utvrdene neke bitne Cinjenice za utvrdivanje uzroka poZzara, a to je mjesto
pocetka pozara i moguci razvoj pozara.

Sa fotografija koje su snimljene od strane policije prilikom policijskog ocevida neposredno po
zavrSetku gaSenja pozara i sa fotografija koje su snimili djelatnici Elektre utvrdena su termicka ostecenja
na objektu i na inventaru u objektu Sto je pomoglo prilikom utvrdivanja razvoja pozara.

Pregledom materijala koje su izuzeli djelatnici Elektre utvrdeno je da se radi o gornjim dijelovima
elektriénog stupa i o dijelu prikljuénog kabela. Pregledom drvenih dijelova elektricnog stupa utvrdeno je
da se termicka oSteéenja nalaze na gornjem dijelu stupa, na mjestu gdje se nalazi metalna kuka za
ovjeSenje i zatezanje priklu¢nog kabela. Pregledom elektricnog kabela utvrdena su termi¢ka i mehanicka
oSteéenja kabela u obliku gorenja izolacije i prekida aluminijskih zZica kabela. Mjerenjem kabela je
utvrdeno da on svojom duljinom ne bi odgovarao duljini kabela od mjesta zavjeSenje na elektri€cnom stupu
do mjesta polaganja na zidu u unutradnjosti opozarenog objekta gdje je doSlo do prekida kabela.

Slika 3: gornji dio opozarenog stupa
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Slika 4: izuzeti prikljuéni kabel

2.3. Zakljuéci sa sudske rasprave

Nakon $to je od strane vjeStaka napisan Zapisnik o vjestacenju i poslan sudu, na poziv suda
odrzano je roCiSte na koje je pozvan vjeStak radi usmene dopune nalaza i miSljenja i odgovaranja na
pitanja stranaka u postupku.

Vjestak je na temelju dokumentacije i fotografija u spisu te na temelju oCevida i rekonstrukcije na
mjestu dogadaja koja je izvrSena na temelju izjava oCevica i ostalih sviedoka te na temelju pregleda
izuzetog materijala vjestaenja zakljuCio da je do pozara doSlo uslijed kvara prikljuénog kabela na
elekri¢nom stupu koji je ostao pod napajanjem nakon &to su djelatnici Elektre iskljucili struju u pomoénom
objektu na nacin da su uzeli elektricno brojilo i osigurace iz razvodnog ormara. Takoder je zaklju€eno, na
temelju fotografija snimljenih prilikom oCevida neposredno nakon poZara, da su termitka oStecenja
inventar i predmeta u objektu nastala kao posljedica pozara.



3. VJESTACENJE UZROKA POZARA U STAMBENOM OBJEKTU

3.1. Ocevid pozara u stambenom objektu

Do poZzara je doslo u stambenom objektu u kojemu se u podrumu objekta nalazila prostorija koja
je sluzila kao stolarska radionica. Nakon prvog manjeg poZara koji se dogodio u kuénom prikljuénom
ormari¢u objekta nije zamijenjen priklju¢ni ormari¢ u kojemu su utvrdena termicka oSteéenja.

Prilikom drugog pozara doSlo je do termitkog oStecenja cjelokupne instalacije od prikljuénog
ormara, razvodnih ormara do instalacije, inventara i strojeva u prostoriji radionice.

Od suda je zatrazeno vjeStaCenje na mjestu dogadaja pozara i na temelju uvida u sudski spis.
Pregledom sudskog spisa utvrdeno je da se u spisu nalaze crno-bijele fotografije sa o€evida pa je
zatrazeno da se na vjeStacenje dostave fotografije u boji na DVD mediju.

Ocevid, koji je odrzan na mjestu dogadaja pozara uz prisustvo suca, odvjetnika i svjedoka,
sastojao se od rekonstrukcije dogadaja pozara na temelju ispitivanja o€evidaca poZzara i drugih svjedoka
te utvrdivanja relevantnih €injenica u vezi s dogadajem poZara.

3.2. Rezultati vjeStacenja uzroka pozara

Unato¢ tome 3to je objekt bio u potpunosti obnovljen nakon dogadaja poZara te je mjesto
dogadaja bilo izmijenjeno, na temelju izjava o€evidaca i drugih te na temelju dokumentacije u spisu i
naknadno dobivenih fotografija sa policijskog o€evida, utvrdene su neke €injenice znacajne za utvrdivanje
uzroka pozara.

Sporno je bilo mjesto nastanka prvobitnog pozara te time i moguci uzrok pozara, odnosno je li do
pozara doSlo uslijed kvara na instalaciji u nekom od razvodnih ormara ili je do pozara doSlo na nakom od
strojeva u stolarskoj radionici.

Prema izjavama oSte¢enog vlasnika objekta nakon prvog od navedenih pozara djelatnici HEP-a nisu
zamijenili kuéni prikljuéni ormari¢ u kojemu je doSlo do manjeg poZara, ve¢ su samo umjesto da zamijene
ostecene dijelove u ormari¢u kao i dovodni kabel izvrSili spajanje dovodnog kabela u prikljuénom ormaricu,
bez glavnih osiguraca (pancera), direktno na brajilo.

Pregledom mjesta dogadaja i vjeStatenjem utvrdeno je da se ne moze iskljuciti moguc¢nost da je
do zadnjeg pozara doslo zbog oSteéenja instalacije, odnosno ostecenja odvodnog kabela u prikljuénom
ormari¢u, zbog ¢ega je doslo do pozara u razvodnom ormari¢u u prizemlju, odakle se putem instalacije
pozar dalje prosirio na razvodni ormari¢ u stolarskoj radionici. Pri tome nije moglo do¢i do reagiranja
zastite i isklju€enja kvara pregaranjem glavnih osiguraca jer isti nisu bili instalirani u prikljuénom ormariéu.

Slika 5: kuéni prikljuéni ormari¢ nakon prvog pozara



4. ZAKLJUCAK

VjestaCenjem prvog navedenog pozara u pomoénom objektu utvrdeno je da je vjerojatni uzrok
pozara kvar na prikljuénome kabelu koji je ostavljen pod naponom nakon $to je na objektu isklju¢ena
struja. Navedeni primjer je ukazao na mogudéi propust djelatnika Elektre koji nisu trebali ostaviti priklju¢ni
kabel od elektricnog stupa do objekta, a da isti nije odspojen ili isklju¢en sa napajanja. Drugo je pitanje o
ispravosti postavljanje elektri¢nog stupa u zidu pomoénog objekta, odnosno Sta je bilo prije postavljeno,
stup ili zid objekta.

Drugim vjeStaCenjem utvrdeno je da je vjerojatni uzrok pozara u stambenom objektu neispravan
kabel koji je oSte¢en u prvom pozaru koji se dogodio u priklju¢nom ormaru objekta. Primjer pokazuje da
propust djelatnika Elektre da ne zamijene prikljuéni ormari¢ nakon pozara vec¢ izvrSe sanaciju kvara na
nestru¢an nacin, te da ne pregledaju instalaciju koja je polozena od prikljuénog ormara dalje u objektu
moze biti uzrokom kvara koji kasnije moze dovesti do poZzara.
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